
فصلنامه علمی مطالعات مدیریت گردشگري، سال پانزدهم، شماره   51پاییز 1399 ، صفحات235-257

نوع مقاله: پژوهشی 
doi.org/10.22054/tms.2020.6181.1141

تأثیر شاخص نهادي ریسک سیاسی بر جذب گردشگران خارجی
در کشورهاي حوزه منا 

ابوالفضل شاه آبادي، 1فریبا مهري تلیابی، 2وحید امیدي3

تاریخ دریافت:94/7/26  تاریخ پذیرش:97/7/14

چکیده 
جذب گردشگران خارجی، بهواسطه درآمدي که از این طریق حاصل میشود میتواند اثر مثبتی بر اقتصاد داشته 
باشد؛ اما این موضوع نیازمند تأمین حداقلهایی است که اثر تعیینکنندهاي بر تصمیم گردشگران براي انتخاب یا 

اجتناب از ورود به کشوري خاص داشته باشد. یکی از مهمترین متغیرهایی که بر این تصمیم اثرگذار است به 
موضوع امنیت مربوط میشود. به این منظور، در پژوهش پیش روي تلاش شد با بررسی اثر شاخص نهادي 

ریسک سیاسی و زیر شاخصهاي آن بر جذب گردشگران خارجی موردبررسی قرار گیرد. ازاینروي، 
کشورهاي حوزه منا طی دوره 1995 تا 2016 بهعنوان نمونه مورد آزمون انتخاب شدند. برآوردهاي صورت 

گرفته در این مطالعه با استفاده از روش حداقل مربعات معمولی تعدیلشده کامل )FMOLS( صورت گرفت. 
نتایج نشان داد که ریسک سیاسی بهعنوان شاخص کل اثري تعیینکننده بر جذب گردشگران دارد. همچنین 

برآوردي که از زیر شاخصهاي ریسک سیاسی انجام شد نیز بیانگر آن بود که زیر شاخصهاي درگیري داخلی 
و خارجی در بین سایر اجزاي ریسک سیاسی از اثر بیشتري در جذب گردشگران خارجی برخوردار بوده است. 

 .FMOLSن خارجی، ریسک سیاسی، : گردشگراکلیدواژگان

)  گروه اقتصاد، دانشکده علوم اجتماعی و اقتصادي، دانشگاه الزهرا، تهران (نویسنده مسئول استاد .1

a.shahabadi@alzahra.ac.ir
 دانشجوي دکتري اقتصاد دانشکده اقتصاد و علوم اجتماعی، دانشگاه بوعلی سینا، همدان. .2

 اجتماعی، دانشگاه بوعلی سینا، همدان.دکتري اقتصاد دانشکده اقتصاد و علوم . 3
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 مقدمه
ن به ترین مسیرهاي رسیداستفاده بهینه از تمامی مواهبی که به یک نسل اعطاشده یکی از مهم

مندي از امکانات خود کوتاهی کند عدم تمتع از دیگر، اگر ملتی در بهرهعبارتتوسعه است. به
میراثی است که از گذشتگان در مواهب دنیا بر عهده خود اوست. ازجمله این مواهب یکی 

ه ک مانده و دیگري مناظر و مزایایی که به دست طبیعت ارزانی شدهبسیاري از جوامع برجاي
اي را نوازش دهند. اعجاز اهرام ثلاثه و تخت جمشید از نوع اول توانند چشم هر بازدیدکنندهمی

شود، مشاهده می 1در نمودار  طور کهصدر و جنگل ابر از نوع دوم است. همانو شکوه غار علی
 31/2صورت کل و تریلیون دلار به 61/7معادل  2016سهم گردشگري در اقتصاد جهانی در سال 

صورت مستقیم بوده است. این موضوع بیانگر اهمیت پرداختن به صنعت تریلیون دلار به
 عنوان منبعی پرسود است.گردشگري به

 
 (تریلیون دلار) 2016تا  2006انی از : سهم گردشگري در اقتصاد جه1نمودار 

 
 www.statista.comمنبع: 

 
هایی است شرطاما ترغیب و تشویق گردشگران به انتخاب کشورهاي مختلف نیازمند تأمین پیش

مندي از درآمدهاي حاصله را ناممکن خواهد کرد. یکی ها بهرهکه در صورت عدم توجه به آن
یگر، دعبارتش ریسک مواجه گردشگران با ناامنی است. بهها، کاهشرطترین این پیشاز مهم
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انتظار بر آن است که گردشگران مقاصدي را برگزینند که از امنیت بیشتري برخوردار هستند. 

شود، پس از آغاز حملات تروریستی داعش به مشاهده می 2طور که در نمودار براي مثال همان
دت کاسته شکشور، از تعداد گردشگران خارجی بهترکیه و افزایش شاخص جهانی تروریسم این 

 شده است.
 

 : کاهش تعداد گردشگران خارجی ترکیه پس از آغاز حملات تروریستی داعش2نمودار 

 
 منبع: بانک جهانی و شاخص جهانی تروریسم.

 
 یعوامل ترینرسد ایجاد فضاي امن در کشورهاي مقصد جهانگردان ازجمله مهمبنابراین به نظر می

-اخصترین شباشد که در تصمیم گردشگران براي انتخاب آن کشور دخیل است. یکی از مهم

خوبی میزان ریسک موجود در کشورهاي مختلف را نشان دهد، شاخص تواند بههایی که می
المللی براي عنوان گزارشی بینبه 1980راهنماي ریسک کشوري است. این شاخص در اوایل دهه 

یافته، نوظهور و اقتصاد توسعه 140گذاري شد و در حال حاضر براي پایهگیري ریسک اندازه
ود. شگیري ریسک سیاسی، مالی و اقتصادي گزارش میمتغیر جهت اندازه 22پیشرو با استفاده از 

ود، شگیري میگانه ریسکی که توسط این شاخص نهادي اندازههاي سهشاخص-در بین زیر
ع اصلی آن امنیت در عرصه اجتماعی است بر تصمیم ریسک سیاسی به جهت آنکه موضو

جهانگردان براي انتخاب یا عدم انتخاب کشورها از اهمیت بیشتري برخوردار است. این شاخص 
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شود که صفر بیانگر بیشترین ریسک و صد معادل کمترین اي بین صفر و صد ارائه میدر بازه

 میزان ریسک است.
شده است تا اثر تغییرات متغیر نهادي ریسک سیاسی بر  روي، در پژوهش پیشروي تلاشازاین

انتخاب کشورهاي مقصد توسط گردشگران خارجی موردمطالعه قرار گیرد. به این منظور، 
اند تا اثر شاخص نهادي ریسک عنوان نمونه موردبررسی انتخاب شدهکشورهاي حوزه منا به
کنند ین کشورها بازدید میهاي آن بر تعداد گردشگرانی که از اسیاسی و زیر شاخص

عنوان نمونه به جهت موقعیت خاص و موردبررسی قرار گیرد. ازجمله دلایل انتخاب حوزه منا به
هاي اخیر بوده است که از جهتی بر مناسبات جهانی هاي متعدد این منطقه در سالبروز ناآرامی

اکه کرده است. همچنین ازآنجاثرگذار بوده و از سوي دیگر اقتصاد داخلی کشورهاي آن را متأثر 
گیرند، لذا صنعت توسعه قرار میها جزء کشورهاي درحالبنديکشورهاي این حوزه در طبقه

امنیت  ها بر جاي گذارد. لذا موضوعتواند در طی فرآیند توسعه اثرات مثبتی بر آنگردشگري می
 .در جذب گردشگران خارجی در این حوزه از اهمیت بالایی برخوردار است

قرار زیر است: در بخش دوم پیشینه پژوهش اعم ازنظري و تجربی بندي مقاله در ادامه بهبخش
ند. اارائه شده و در بخش سوم مدل مورد آزمون و متغیرهاي مورداستفاده در برآورد معرفی شده

-ها و تفسیر نتایج اختصاص داده شده است و در بخش آخر نتیجهبخش چهارم به برآورد مدل

 هاي حاصل از مطالعه صورت گرفته ارائه شده است.و رهیافت گیري
 

 مبانی نظري و پیشینه پژوهش
خارج  هاییهاي مسافرتی مردم به مکانسازمان جهانی گردشگري، گردشگري را شامل فعالیت

د. کناز محیط رسمی براي یک دوره و عدم اقامت متوالی براي بیش از یک سال تعریف می
ود شها به هدف فراغت، مسافرت تجاري یا اهداف مشابه دیگر انجام میانمسافرت به این مک

)1WTO ،2002 ،گردشگري یکی از صنایع بزرگ جهان و همچنان در حال رشد است .(
گذاري خارجی است عنوان شدت دهنده اشتغال و منبع بالقوه جذب سرمایهگردشگري به

1. World Trade Organization 
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اي جذاب با انواع متفاوت ریسک (تروریسم، وجود بسیاري از کشوره). بااین1998، 1(سینکلایر

عدم ثبات سیاسی و نظامی، بلایاي طبیعی و...) روبرو هستند که مانع تأثیرگذار بر گردشگري 
). مقصدهاي گردشگري بدون داشتن یک رویکرد روشن و متعهد 2008، 2است (سکویر و نانس

 خواهد آورد و ممکن است نسبت به ایمنی و امنیت بازدیدکنندگان، شهرت منفی را به دست
چندین سال طول بکشد تا این نگرش منفی از بین برود. امنیت گردشگر براي مقاصد گردشگري 

عنوان احتمال یک حادثه نامطلوب که تبعات منفی بر رفتار از اصول پایه است. ریسک به
ذارد. ریسک گشود؛ در مقابل، ریسک بر رفتار فرد تأثیر منفی میکننده دارد، تعریف میمصرف

دهد و گردشگري عاملی است که تمایل به بازدید یا لغو بازدید از یک مقصد را توضیح می
تواند به کار کننده قدرتمند در اجتناب گردشگر در تصمیم سفر میعنوان یک ابزار پیشگوییبه

 هرود. در این پژوهش به بررسی اثر ریسک سیاسی کشور مقصد بر ورود گردشگر پرداخته شد
ن هایی توسط دولت میزبان که باعث محدود شدعنوان استفاده از سیاستاست. ریسک سیاسی به
شود. از دیدگاه )، تعریف می1986، 3گردد (اسچیتگذاران خارجی میعملیات تجاري سرمایه
عنوان احتمال اینکه عوامل سیاسی مثل ) ریسک سیاسی را به1994( 4دیگر هاول و چادیک

عنوان عوامل اجتماعی دیده شود، ث یا شرایط در کشور میزبان که ممکن است بهاقدامات، حواد
حاشیه  گذاران ضرر کنند یا یک کاهشاي که سرمایهگونهوکار تأثیر بگذارد بهبر محیط کسب

 سود را تجربه کنند.
)، شاخص ریسک 2012شده توسط شاخص راهنماي ریسک کشوري (بنا بر آخرین تعریف ارائه

ذاري، گاقتصادي، مشخصات سرمایه–زیر شاخص؛ ثبات دولت، شرایط سیاسی  13شامل سیاسی 
 هاي مذهبی، نظم ودرگیري داخلی، درگیري خارجی، فساد، حضور نظامیان در سیاست، تنش

 سالاري است.هاي قومی، پاسخگویی، دموکراتیک و کیفیت دیوانقانون، تنش

1. Sinclair 

2. Sequeira & Nunes 

3. Schmidt 

4. Howell & Chaddick 
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ماندن  شده و توانایی باقیهاي اعلامت در اجراي برنامهعنوان ارزیابی توانایی دول، بهثبات دولت
مؤلفه؛ یکپارچگی حکومت، قدرت پارلمان و پشتیبانی  3شود و شامل در قدرت تعریف می

 مردمی است.
واند تاقتصادي در جامعه است که می–، ارزیابی فشارهاي اجتماعی شرایط سیاسی اقتصادي

مؤلفه؛ بیکاري،  3اجتماعی را تحریک کند و شامل هاي اعمال حکومت را محدود و نارضایتی
 کننده و فقر است.اعتماد مصرف

ر ، ارزیابی عواملی است که بهاي خارجیریسک مصادره و عدم برگشت سود سرمایه
مالی  هاي ریسک، سیاسی، اقتصادي وگذارند و توسط سایر مؤلفهگذاري تأثیر میریسک سرمایه

مؤلفه؛ سلب مالکیت/ماندگاري قرارداد، برگشت سود و  3شوند و شامل پوشش داده نمی
 تأخیرهاي پرداخت است.

، ارزیابی خشونت سیاسی در کشور و تأثیر واقعی یا بالقوه آن بر حکمرانی با درگیري داخلی
 مؤلفه؛ جنگ داخلی/تهدید کودتا، خشونت سیاسی/تروریسم و اغتشاش شهري است. 3

ک براي حکومت است: شامل فشار خارجی بدون ، ارزیابی دو نوع ریسدرگیري خارجی
هاي تجاري و...) و فشار خارجی همراه با خشونت خشونت (فشارهاي دیپلماسی، محدودیت

تواند بر تجارت خارجی هاي زیادي می(درگیري مرزي و جنگ کامل). درگیري خارجی از راه
ر اري و تجارت، اختلال دگذتأثیر منفی بگذارد، از قبیل محدودیت عملیات، مجوزهاي سرمایه

مؤلفه؛  3تخصیص منابع اقتصادي و تغییر ساختار رشد در جامعه است. درگیري خارجی شامل 
 مرزي و فشارهاي خارجی است.جنگ، درگیري بین

ذاري گ، ارزیابی فساد درون نظام سیاسی است. فساد به چند دلیل تهدیدي براي سرمایهفساد
وکار را کند، کارایی حکومت و تبعات کسبی را مختل میخارجی است: محیط اقتصادي و مال

فساد  ترین شکلدهد. رایجثباتی ذاتی فرآیند سیاسی را نشان میدهد و درنهایت بیکاهش می
-ا و رشوههکار مربوط است، فساد مالی در شکل تقاضا براي پرداختوطور مستقیم به کسبکه به

هاي مالیاتی است. هاي ارزي و ارزیابیت، کنترلهاي مرتبط با مجوزهاي صادرات و واردا
شاخص موردبررسی علاوه بر در نظر گرفتن انواع فساد، فساد بالقوه را در اشکال زیر در نظر 

ازحد شخص یا گروهی خاص، انتصاب اقوام نزدیک در مشاغل خاص، گیرد: پشتیبانی بیشمی
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همبستگی مشکوك و نزدیک رزرو کردن شغل، مهمانی پنهانی براي تأمین سرمایه و 

ري براي تطور بالقوه ریسک بزرگسیاستمداران و تاجران. این اشکال توطئه آمیز فساد، به
ترین ریسک چنین فسادي این است که گاهی شود. بزرگگذاري خارجی محسوب میسرمایه

د؛ وشطور ناگهانی فاش میشود یا رسوایی بزرگی بهاوقات به خطري فوق تصور تبدیل می
انگیزد و منجر به سقوط یا براندازي حکومت العمل سیاسی عمومی را برمیکه عکسطوريبه

 شود.می
، به معناي کاهش پاسخگویی حکومت در برابر مردم است. دخالت نظامیان در سیاست

عنوان نمونه ممکن است ارتش به دلیل تهدید خارجی یا حال معانی دیگري نیز دارد. بهبااین
هاي حکومت در مواجه ر امور حکومت دخالت کند. این امر به معناي اختلال در سیاستداخلی، د

ر تواند حکومت منتخب را مجبور به تغییبا این تهدید است. در برخی کشورها تهدید نظامی می
ش تبعیت کند. هاي ارتسیاست کند یا سبب جایگزینی آن با حکومتی شود که بیشتر از خواسته

د؛ دهنده ریسک بالا باشتهدید به کنترل درآوردن ارتش نیز ممکن است نشانغلبه نظامی یا 
چنانکه این حالت، نشانه ناتوانی حکومت براي عملکرد مؤثر است و درنتیجه کشور محیطی 

شود. رژیم کاملاً نظامی بیشترین ریسک را مطرح مناسب براي جذب گردشگران خارجی نمی
مدت ممکن است ثبات جدیدي را فراهم کند و بنابراین کند. یک رژیم نظامی در کوتاهمی

وجود قطعاً در بلندمدت ریسک افزایش خواهد دهد. بااینکار را کاهش میوهاي کسبریسک
یافت. تا حدي به دلیل اینکه نظام حکمرانی فاسد خواهد شد و تا حدي به دلیل اینکه ادامه چنین 

 انه خواهد شد.حکومتی، احتمالاً، سبب ایجاد مقابله مسلح
، ممکن است از تسلط جامعه یا/و حکومت توسط یک گروه مذهبی برآید. هاي مذهبیتنش

 شود.جلوگیري از آزادي مذاهب تهدیدي براي جذب گردشگران خارجی محسوب می
 شوند. مؤلفه قانون شامل؛طور جداگانه ارزیابی می، نظم و قانون بهحاکمیت نظم و قانون

می که مؤلفه نظم شامل؛ ارزیابی رعایت عمواستقلال نظام قانونی است درحالی ارزیابی استحکام و
 قانون است.

ها در یک کشور نسبت به تقسیمات نژادي، ملی و زبانی ، ارزیابی درجه تنشهاي نژاديتنش
هایی وههاي نژادي و ملی به دلیل مقابله گرشود که تنشتر به کشورهایی داده میاست. امتیاز پایین
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ه باشند، به میزان بالایی وجود دارد. به کشورهایی امتیاز بالا دادمیل به توافق میکه متعصب و بی

 ها حداقل باشند.گونه کشمکششود که اینمی
ابر ، مقیاسی است که از اینکه پاسخگویی حکومت در برپاسخگویی حکومت در برابر مردم

 ه قدر کمتر پاسخگو باشد، احتمال بیشتريگیرد؛ اصولاً حکومت هرچمردم به چه نحو صورت می
آرامی و در یک جامعه غیر وجود دارد که آن حکومت در یک جامعه دموکراتیک به

دموکراتیک با خشونت سقوط کند. امتیاز این مؤلفه در هر کشور بر اساس مواردي از قبیل امکان 
ی، مکان رقابت احزاب سیاسانتخابات آزاد و عادلانه دولت و مجلس، وجود نظام قضایی مستقل، ا

هاي فردي و هماهنگی و همکاري میان دولت، مجلس و نهاد قضایی تعیین حمایت از آزادي
 شود.می

دیگري  کننده شوكسالاري جذب، استحکام نهادي و کیفیت دیوانسالاريکیفیت دیوان
رهایی که کشورساند؛ بنابراین است که بازبینی سیاست در زمان تغییر دولت را به حداقل می

ها قدرت و تخصص اداره کردن کشور، بدون تغییرات مؤثر در سیاست یا وقفه سالاري آندیوان
ن کنند. در کشورهاي با ریسک پاییدر خدمات دولتی را دارا باشند، امتیاز بالاتري دریافت می

راي ب سالاري تا حدودي به استقلال از فشار سیاسی گرایش دارد و سازوکاري کارآمددیوان
-سالاري قوي، اثر حفاظتی در برابر تنشوپرورش برقرار شده است. این دیواناستخدام آموزش

 هاي سیاسی دارد.
ت در اند از: محدودیتأثیر ریسک سیاسی قرار بگیرند عبارتاقداماتی که ممکن است تحت 

لی، صدمه به یی پرسنرباآمیز، آدموجوه ارسالی، استنتاج دولت با اصطلاح قرارداد، مالیات تبعیض
خواص، نقض قرارداد به دلایل سیاسی یا توسط بدنه وابسته به سیاست، آسیب ناشی از درگیري 
داخلی، جنگ، عدم تعادل ناپایداري ارز ازنظر سود و سوءاستفاده یا ملی شدن خواص یا منابع 

تصویر مقصد و  تواند روياین عوامل می ). همچنین، همه2016، 1(موزیندوستی و سی. مانالیو
منافع گردشگر تأثیر منفی بگذارد چراکه اگر گردشگر احساس خطر کند و منافع خود را درخطر 
ببیند از سفر خود منصرف خواهد شد و همین مطلب باعث کاهش تعداد گردشگران یک کشور 

1. Muzindutsi & Manaliyo 
                                                                                                                                                                                 



 243 شاه آبادي و همکاران

 
علاوه تعداد شاغلان در بخش گردشگري در کشورهایی ). به2017، 1شود (روآن و همکارانمی

گیرند تمایل به کاهش دارد، همچنین ریسک باعث کاهش ه تحت تأثیر ریسک قرار میک
). حملات تروریستی اخیر در پاریس و اروپا منجر به 2015، 2شود (استیکدرآمدهاي ارزي می

) 2016( 3کاهش میلیاردها یورو در سهام مرتبط به گردشگري شده است، زاپیتیس و همکاران
قایع تروریستی دار ون موضوع پرداختند. نتایج حاکی از تأثیر منفی و معنیدر پژوهشی به بررسی ای

غیراز استرالیا است. در ادامه به بررسی مطالعات هاي سهام در همه نواحی بهدر اروپا بر شاخص
 شده در رابطه با ریسک سیاسی و گردشگري پرداخته شده است:انجام

 
 مطالعات خارجی

-پژوهشی به بررسی تأثیر نزدیکی به درگیري و گردشگري در بنگاه)، در 2017( 4تالک و زلیک

گذاري ناتو منجر به کاهش درآمد پرداختند و دریافتند بمب 1993-1999هاي کرواتین طی دوره 
 کارمند به بالا شده است. 50هاي گردشگري با خدمات مرتبط و تعداد شرکت

ظامیان در سیاست روي گردشگري از )، در بررسی تأثیر دخالت ن2017( 5گزگور و همکاران
گیرند سطح پایین از دخالت نظامیان در ، نتیجه می1984-2014کشور به ترکیه طی دوره  171

درصد  1اص طور خسیاست مبدأ اثرات مثبتی در جریان ورودي گردشگر به ترکیه بوده است. به
 شود.ردشگري میدرصدي در جریان گ 7کاهش دخالت نظامیان در سیاست منجر به افزایش 

ثباتی سیاسی و صنعت گردشگري در اوکراین با استفاده )، در بررسی بی2016( 6ایوانو و همکاران
مدیر آژانس مسافربري تکمیل شده  73مدیر هتل و  102از پرسشنامه خود اظهاري که توسط 

ریق ط ثباتی سیاسی منجر به اثرات منفی روي صنعت گردشگري یک کشور ازاست، دریافتند بی
 گردد.ها میکاهش درآمدها، کاهش تعداد گردشگران و افزایش هزینه

1. W-Q. Ruan et al. 

2. Stetic 

3. Zopiatis et al. 

4. Tkalec & I. zilic 

5. Gozgor et al. 

6. Ivanov et al. 
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 1995-2013)، در بررسی رابطه تروریسم با گردشگري طی دوره 2016( 1اس. گلگو و همکاران

 ثباتی سیاسی اثرات منفی در ورود گردشگران دارد.کشور دریافتند بی 171در 

نتیجه گرفتند  1999-2009کشور طی دوره  139 )، در یک بررسی پنل بین2013( 2یاپ و ساها
درصد و  31تا  24ثباتی سیاسی منجر به کاهش ورود گردشگران بین یک درصد افزایش در بی

 گردد.درصد می 36تا  30کاهش درآمد گردشگري بین 
ه از المللی در کشورهاي اروپایی با استفاد)، به بررسی اثر جرم بر گردشگري بین2013( 3آلتینگ

دهند جرم ارتباط منفی با عواید و درآمد گردشگري پردازد. نتایج نشان میهیافت پنل دیتا میر
ه شدالمللی و نه کاهش مخارج انجامدارد که عمدتاً از کاهش تعداد گردشگران بین المللیبین

 شود.توسط گردشگران ناشی می
 

 مطالعات داخلی
شناسایی عوامل مؤثر بر تقاضاي گردشگري  )، در پژوهشی به بررسی و1396راسخی و محمدي (

-2013هاي تابلویی در کشورهاي منتخب حوزه دریاي خزر طی دوره با استفاده از روش داده
دهد که درآمد سرانه، نرخ واقعی ارز و آزادسازي تجاري اثر پرداختند. نتایج نشان می 2000

ردشگري ی و معنادار بر تقاضاي گثباتی اقتصادي اثر منفمثبت بر گردشگري دارد. همچنین، بی
 دارد.

هاي اقتصادي بر گردشگري پرداخته و بر )، به بررسی تأثیر زیرساخت1392آبادي و سیاح (شاه
 هاي آموزشی و نرخ ارز ازدارند شاخص فناوري ارتباطات و اطلاعات، هزینهاساس نتایج بیان می

-و معنی یج تخمین بیانگر تأثیر مثبتاهمیت بسزایی در جذب گردشگر برخوردارند. همچنین نتا

 دار توسعه بهداشت و سطح سلامت جامعه بر تقاضاي گردشگري است.
گذاري )، به بررسی اثر متغیرهاي درآمد سرانه واقعی، حجم سرمایه1390آبادي و سیاح (شاه

طی دوره  8Dنقل بر میزان جذب گردشگر کشورهاي اسلامی ومستقیم خارجی، زیرساخت حمل

1. Santana-Gallego et al. 

2. Yap & Saha 
3. Altindag 
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زان دارند بین میزان درآمد سرانه واقعی، میاند. بر اساس نتایج تحقیق بیان میپرداخته 2000-2008

هاي گردشگران خارجی نقل با میزان عایديوگذاري مستقیم خارجی و زیرساخت حملسرمایه
ردشگران هاي گکه بین نرخ تورم و نرخ ارز مؤثر واقعی با میزان عایديهمبستگی مثبت درحالی

 اي معکوس و منفی وجود دارد.رجی رابطهخا
)، در پژوهشی به بررسی عوامل مؤثر بر تقاضاي گردشگري با 1392زاده و همکاران (دائی کریم

پرداختند.  1389-1355) طی دوره ARDLهاي گسترده (استفاده از الگوي خود توضیح با وقفه
رز بازار آزاد و درجه باز بودن اقتصاد نتایج حاکی از آن است متغیرهاي درآمد واقعی سرانه، نرخ ا

تأثیر مثبت و شاخص بهاي کالاها و خدمات مصرفی در داخل و متغیر مجازي دوران انقلاب و 
 اند.المللی ورودي به ایران داشتهجنگ تأثیر منفی بر تعداد گردشگر بین

-بین شگرانثباتی سیاسی منجر به کاهش ورود گرددهد بیدرمجموع مطالعات خارجی نشان می

ویژه با شود. از سوي دیگر مطالعات جامعی به بررسی ریسک سیاسی و اجزاي آن، بهالمللی می
-کدام از مطالعات صورتهاي اقتصادسنجی نپرداخته است. همچنین در هیچاستفاده از روش

هاي شاخص ریسک سیاسی بر جذب گردشگران گرفته، اعم از خارجی و داخلی اثر مؤلفه
 ه است.بررسی نشد

 مدل و متغیرها
توان در ها را میمورد است که فرم کلی آن 13معادلات مورد آزمون در مطالعه پیش روي شامل 

 مشاهده کرد: 1معادله 
𝐿𝐿𝑛𝑛𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑖𝑖𝑡𝑡 = 𝐿𝐿𝑛𝑛𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑟𝑟𝐿𝐿𝑟𝑟𝑐𝑐𝐿𝐿𝐿𝐿 𝑟𝑟𝑟𝑟𝑟𝑟𝑘𝑘𝑖𝑖𝑡𝑡 + 𝐿𝐿𝑛𝑛𝐿𝐿𝐿𝐿𝑛𝑛𝐿𝐿𝑟𝑟𝐿𝐿𝐿𝐿 𝑣𝑣𝐿𝐿𝑟𝑟𝑖𝑖𝑡𝑡 + 𝜀𝜀𝑖𝑖𝑡𝑡(1) 

 
در انتهاي متغیرها به ترتیب نمایانگر مقطع و سال  it بیانگر لگاریتم و 𝐿𝐿𝑛𝑛در این معادله عبارت 

طور شود که بهآن می شامل شاخص ریسک سیاسی و اجزاي 𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝐿𝑟𝑟𝐿𝐿𝑟𝑟𝑐𝑐𝐿𝐿𝐿𝐿 𝑟𝑟𝑟𝑟𝑟𝑟𝑘𝑘است. همچنین 
حالت قابل برآورد  13طورکلی معادله یک در شوند. در این صورت بهمجزا در مدل وارد می

نیز معرف متغیرهاي کنترل بکار رفته در تخمین هریک از حالات  𝐿𝐿𝐿𝐿𝑛𝑛𝐿𝐿𝑟𝑟𝐿𝐿𝐿𝐿 𝑣𝑣𝐿𝐿𝑟𝑟است. عبارت 
)، کاوسویک و 2014است که شامل تولید ناخالص داخلی سرانه به پیروي از مطالعات آلتینگ (
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 2و واروا و ساوریموت )2013( یاپ و ساها، )2016( اس. گلگو و همکاران)، 2013( 1لینچ

هاي بعدي وارد و اثرات آن در سال 2008اثر بحران اقتصادي سال و  منظور کنترل) و به2012(
)، کادارو و 2010( 3ونقل به پیروي از مطالعات سیتانها و همکارانمدل شده است، شاخص حمل

عنوان ) و گسترش اینترنت به1390آبادي و سیاح ()، شاه2009( 5)، اصلان و همکاران2007( 4ستانا
 6)، نوده و سایمن2009ه پیروي از مطالعات اصلان و همکاران (شاخص زیرساخت ارتباطی ب

 ) در مدل گنجانده شده است. 1392آبادي و سیاح () و شاه2005(
امل شده کحداقل مربعات معمولی تعدیلبرآورد معادله در حالات پیشروي با استفاده از روش 

)FMOLS(7  .ریسک سیاسی و اجزاي  هايهمچنین لازم به ذکر است که دادهانجام شده است
هاي متغیر وابسته و و داده ICRG(8آن از پایگاه اطلاعاتی شاخص راهنماي ریسک کشوري (

 اند.متغیرهاي کنترل نیز از بانک جهانی استخراج شده

 

 برآورد مدل و تفسیر نتایج
ین ا اي برخوردار است. بهبررسی مانایی متغیرها پیش از ورود به برآورد مدل از اهمیت ویژه

 هايطورکلی به دودسته آزموناند که بههاي پنل ارائه شدههاي متعددي در دادهمنظور آزمون
هایی هستند که عدم هاي نسل اول آنبندي هستند. آزموننسل اول و دوم قابل بخش

-خودهمبستگی بین مقاطع در جزء اخلال را مفروض گرفته و اقدم به بررسی مانایی متغیرها می

هاي با تعداد مقاطع کند، این فرض تنها در بین پنل) اشاره می2004طور که پسران (انکنند. هم
تواند صحت داشته باشد؛ اما در مواردي که تعداد مقاطع کم بوده و بازه زمانی نیز گسترده بالا می

1. Causevic & Lynch 

2. Varua & Saverimuttu 

3. Seetanah et al. 
4. Khadaroo & Seetanah 
5. Aslan et al. 
6. Naude & Saayman 
7. Fully Modified OLS 
8. International Country Risk Guide (ICRG) 
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باشد، امکان بروز خودهمبستگی بین مقاطع در جزء اخلال وجود خواهد داشت. در این صورت 

منظور بررسی مانایی متغیرها هاي ریشه واحد نسل اول کارایی خود را از دست داده و بهآزمون
هاي ریشه واحد نسل دوم استفاده کرد. نتایج آزمون خودهمبستگی بین مقاطع جزء باید از آزمون

ارائه شده است. فرضیه صفر این آزمون مبنی بر عدم  1) در جدول 2004اخلال پسران (
 شود فرض صفر تنها درطور که ملاحظه مین مقاطع در جزء اخلال است. همانخودهمبستگی بی

-هاي قومی، پاسخگویی دموکراتیک و کیفیت دیوانسالاري رد نمیهاي مذهبی، تنشمورد تنش

 شود.
 )2004: آزمون خودهمبستگی بین مقاطع در جزء اخلال پسران (1جدول 
P-value CD-test متغیرها 

 دولت ثبات 32/325 0/000

 اقتصادي-شرایط سیاسی 8/137 0/000

 گذاريمشخصات سرمایه 22/234 0/000

 درگیري داخلی 19/788 0/000

 درگیري خارجی 9/983 0/000

 فساد 11/5 0/000

 حضور نظامیان در سیاست 3/907 0/000

 هاي مذهبیتنش 1/006 0/314

 نظم و قانون 9/389 0/000

 هاي قومیتنش 0/578- 0/563

 پاسخگویی دموکراتیک 1/277 0/202

 کیفیت دیوانسالاري 1/237 0/216

 ریسک سیاسی 13/287 0/000

 تولید ناخالص داخلی سرانه 47/703 0/000

 ونقلشاخص حمل 6/174 0/000

 گسترش اینترنت 53/513 0/000

 تعداد گردشگران 37/668 0/000

 .صورت لگاریتمی هستندیادداشت: همه متغیرها به
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ها فرض عدم وجود خودهمبستگی بین مقاطع روي، در بررسی مانایی متغیرهایی که در آنازاین
طور مشخص از آزمون ایم، پسران و هاي نسل اول و بهدر جزء اخلال رد نشده است از آزمون

طور مشخص از هاي نسل دوم، به) و براي بررسی مانایی دیگر متغیرها از آزمون2003شین (
ارائه  3و  2ها در جدول )، استفاده شده است. نتایج هریک از این آزمون2007سران (آزمون پ

 شده است.
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 )2007: آزمون مانایی پسران (2جدول 

P-value تفاضل مرتبه اول P-value متغیر در سطح 

 ثبات دولت 0/001 -

 اقتصادي-شرایط سیاسی 0/290 0/000

 گذاريمشخصات سرمایه 0/000 -

 درگیري داخلی 0/010 -

 درگیري خارجی 0/002 -

 فساد 0/996 0/000

 حضور نظامیان در سیاست 0/000 -

 نظم و قانون 1/000 0/000

 ریسک سیاسی 0/037 -

 تولید ناخالص داخلی سرانه 0/214 0/000

 ونقلشاخص حمل 1/000 0/000

 گسترش اینترنت 0/000 -

 تعداد گردشگران 0/832 0/000

 صورت لگاریتمی هستند.همه متغیرها بهیادداشت: 

 
 )2003: آزمون مانایی ایم، پسران و شین (3جدول 

P-value تفاضل مرتبه اول P-value متغیر در سطح 

 هاي مذهبیتنش 0/000 -

 هاي قومیتنش 0/010 -

 پاسخگویی دموکراتیک 0/000 -

 کیفیت دیوانسالاري 1/000 0/000

 صورت لگاریتمی هستند.یادداشت: همه متغیرها به

 
فاضل بار تشود، برخی از متغیرها در سطح مانا بوده و برخی نیز با یکطور که ملاحظه میهمان

منظور بررسی رابطه بلندمدت بین متغیرها از آزمون هم انباشتگی روي، بهگیري مانا هستند. ازاین
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ارائه شده  4دلات در جدول ) استفاده شده است. نتایج آزمون فوق براي همه معا1999کائو (

 طور که در این جدول قابل مشاهده است، همه معادلات هم انباشته هستند.است. همان
 

 )1999: نتایج آزمون هم انباشتگی کائو (4جدول 
P-value معادلات 

 1معادله  0/015

 2معادله  0/012

 3معادله  0/014

 4معادله  0/015

 5معادله  0/013

 6معادله  0/009

 7معادله  0/012

 8معادله  0/013

 9معادله  0/016

 10معادله  0/012

 11معادله  0/017

 12معادله  0/024

 13معادله  0/015

در جدول فوق بیانگر ورود اجزاي شاخص ریسک سیاسی و  13تا  1یادداشت: حالات تخمینی 
 صورت مجزا است.شده بههاي انجامشاخص کل در برآورد

 
توان معادلات پیشنهادي را برآورد کرد. شده میهاي انجامآمده از آزموندستبه نتایج بهبا توجه 

 آورده شده است. 5نتایج برآوردها در جدول 
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 )FMOLSشده (: نتایج برآورد معادلات به روش حداقل مربعات معمولی تعدیل5جدول 
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 هاي پژوهش.منبع: یافته

 .هستند P-valueیادداشت: اعداد داخل کروشه بیانگر 
 همه متغیرها لگاریتمی هستند.
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 صورت لگاریتمی هستند، لذا ضرایب حاصله کششبه ازآنجاکه متغیرهاي بکار رفته در معادلات

طور که شود، افزایش شاخص ریسک سیاسی همانطور که مشاهده میدهند. همانرا نمایش می
انتظار است، موجب افزایش ورود گردشگران به کشورهاي موردبررسی در دوره موردمطالعه قابل

درصد بهبود در شاخص ریسک سیاسی شده، یک طور مشخص مطابق برآورد انجامشده است. به
درصدي در تعداد گردشگران شده است. این موضوع مؤید اثري است که  96/0موجب افزایش 

شده با تواند داشته باشد. نتیجه حاصلامنیت در همه شئون آن بر جذب گردشگران خارجی می
) است؛ 2013ساها () و یاپ و 2016)، اس. گلگو و همکاران (2016مطالعات ایوانو و همکاران (

منظور بررسی میزان اثرگذاري هریک از اجزاي شاخص ریسک سیاسی به تفکیک به بررسی اما به
 یکها بر جذب گردشگران خارجی پرداخته شده است تا مشخص شود کداماثر هریک از آن

که  رطوها اثر بیشتري را در دوره موردبررسی بر کشورهاي موردمطالعه داشته است. هماناز آن
 هاي قومیگذاري، نظم و قانون، تنششود، اجزاي مشخصات سرمایهدر جدول نتایج ملاحظه می

و پاسخگویی دموکراتیک در دوره مورد اثري بر درصد گردشگران خارجی که به کشورهاي 
ر داري آن دوگذاري عدم معنیاند، نداشته است. پیرامون مشخصات سرمایهموردمطالعه وارد شده

ار نیست. چراکه زیر شاخص ذکرشده اهمیتی براي بازدیدکنندگان از آثار تاریخی و مناظر از انتظ
 توان در ثبات نسبیمعنی شدن بوده را میطبیعی ندارد؛ اما در مورد سایر اجزا آنچه موجب بی

دیگر، ازآنجاکه اجزاي ذکرشده در طول دوره عبارتها در دوره موردبررسی جستجو کرد. بهآن
 اند، لذا نتیجه حاصله امري معقول و طبیعی است.رسی تغییرات چندانی نداشتهموردبر

آید، درگیري برمی 5طور که از جدول از بین اجزاي اثرگذار بر جذب گردشگران خارجی، همان
داخلی اثرگذاري بیشتري نسبت به سایر متغیرها داشته است. این موضوع بیانگر نکته بسیار مهمی 

زایش تبع آن افهاي داخلی در کشورهاي موردمطالعه و بهکه با کاهش درگیريمبنی بر آن است 
ین اند. همچنها گردشگران خارجی به بازدید از کشورهاي موردمطالعه ترغیب شدهامنیت در آن

آمده است. اثر دست) نیز مؤید نتیجه به2017مطالعه صورت گرفته توسط تالک و زلیک (
که طوريشده قرار گرفته است. بهدوم اهمیت در برآورد انجامدرگیري خارجی نیز در رتبه 

کاهش احتمال درگیري خارجی در کشورهاي موردمطالعه موجب افزایش جذب گردشگران 
 کند آن استتوجه میاي که در این خصوص جلبخارجی در دوره موردمطالعه شده است. نکته
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 خارجی در تصمیم گردشگران اثر بیشتري هاي داخلی وکه افزایش اعتماد به عدم بروز درگیري

 ها داشته است.در قیاس با دیگر شاخص
ی هاي مذهبی اثرات همساناقتصادي، حضور نظامیان در سیاست و تنش-شاخص شرایط اجتماعی

ی و تري به نسبت درگیري داخلاند و در رتبه پاییندر دوره موردبررسی از خود بر جاي گذاشته
) مبنی بر اثرگذاري منفی 2017. در این موردمطالعه گزگور و همکاران (اندخارجی قرار گرفته

 حضور نظامیان در سیاست تأکیدي بر نتیجه برآورد انجام شده است.
مطالعه  اند. تولید ناخالص داخلی درهمچنین اثر متغیرهاي کنترل نیز مطابق با انتظار برآورد شده

)، کاوسویک و 2014آلتینگ (که مطابق با مطالعات شده اثر مثبت و معناداري داشته است انجام
) 2012و واروا و ساوریموت ( )2013( یاپ و ساها، )2016( اس. گلگو و همکاران)، 2013لینچ (

مطالعه صورت گرفته توسط  ونقل نیز همسو بااست. همچنین اثر گسترش اینترنت و شاخص حمل
)، نوده و سایمن 2009)، اصلان و همکاران (2007)، کادارو و ستانا (2010سیتانها و همکاران (

 ) است.1390آبادي و سیاح () و شاه1392آبادي و سیاح ()، شاه2005(
 

 گیري و پیشنهادهانتیجه
ود. شاي بدل شده است که از آن با عنوان صنعت یاد میدر عصر کنونی گردشگري به پدیده

رفته به دیگر همانند تغییر دیدگاه صورت گاطلاق این پیشوند بیانگر تغییر دیدگاه به گردشگري، 
گر، در دیعبارتواژگانی که مفهومی سنتی را نیز دل دارند و انتظار کسب سود از آن است. به

مثابه صنعت تنها زمانی حائز اهمیت است که عصر حاضر پرداختن به موضوع گردشگري به
ازهاي آن تأمین شوند. یکی از نیسودآور باشد و این صنعت زمانی سودآور خواهد بود که پیش

شروي روي، در مطالعه پینیازها ایجاد فضایی امن براي گردشگران است. ازاینترین این پیشمهم
وجب ایجاد توانند متأثیر ریسک سیاسی، به جهت گستردگی آن در پوشش عنوان عواملی که می
منا موردبررسی قرار ناامنی در جوامع شوند، بر جذب گردشگران خارجی در کشورهاي حوزه 

 دهد، شاخص ریسک سیاسی اثرشده نشان میطور که نتایج برآوردهاي انجامگرفته است. همان
اي بر جذب گردشگران خارجی در دوره موردمطالعه در این کشورها داشته است. با ملاحظهقابل

جی ردهنده ریسک سیاسی نیز مشخص شد که درگیري داخلی و خاهاي شکلتمرکز بر شاخص
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ور نظامیان اجتماعی، حض-تري از اثرگذاري شرایط اقتصادياند و در رده پاییناثر بیشتري داشته
-رهیافت توانگیرند. بنا بر نتایج حاصله از این مطالعه میهاي مذهبی قرار میدر سیاست و تنش

 منظور توسعه گردشگري ارائه کرد:هایی به شرح زیر به
ا توسل به ایجاد امکان مشارکت مردم در عرصه سیاسی کاهش احتمال درگیري داخلی ب -

 ها نیست.پرده ازآنچه خوشایند آنو اقتصادي و انتقاد بی
آمیز در سایر کشورها و کاهش احتمال درگیري خارجی با پرهیز از اقدامات تحریک -

 ایجاد ارتباطات دوستانه.

زایش وز نارضایتی و افمنظور اجتناب از بربهبود شرایط عمومی اقتصادي و اجتماعی به -
 احتمال تظاهرات خیابانی.

اند صنعت تلاش جهت مواجهه عادلانه با مذاهب رایج در کشورهایی که در تلاش -
 گردشگري را توسعه دهند.

صنعت  طورکلی وحضور نظامیان در سیاست به جهت آثار زیانباري که براي اقتصاد به-
 ده و تحت نظارت قرار گیرد.شدت محدود شطور اخص دارد باید بهگردشگري به
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